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Objective: This research was carried out in Razi University with the aim of 
answering the question that "is there a significant difference between the 
academic status of students based on the university entrance quota at different 
levels of education". 
Methods: In terms of nature, the present research is a type of quantitative 
research, the data of which was collected at a specific time and through data 
mining. The statistical population of the research included the students of Razi 
University-Kermanshah between the academic years of 1393 and 1396. 
Sampling was done in full and through the comprehensive educational system 
of Razi University (Golestan system). The students' academic status was 
evaluated using the past unit rate (the ratio of passed units to received units) and 
the student's standardized GPA. 
Results: Statistical results showed that there is a significant difference between 
the educational statuses of undergraduate students in terms of the quota used to 
enter the university at the level of five percent error. The findings of James-
Howell's follow-up test showed that the academic status of the students of the 
5% quota was significantly lower than the other quotas. Also, the academic 
status of the students using the quota of regions 3 was significantly lower than 
the students of the quota of region 2. However, these differences were not 
significant for master and doctoral students. 
Conclusion: Considering the findings of this research, it is necessary for the 
evaluation organization to revise its programs for accepting students who use 
the 5% veterans' quota and the 3rd zone in the undergraduate level and the 
quota of instructors in the doctoral level, and other indicators for their entry into 
University to compile. 
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ي ورودي آيا بين وضعيت تحصيلي دانشجويان بر اساس سهميه«به اين پرسش كه اين پژوهش با هدف پاسخ  :هدف
  در دانشگاه رازي به اجرا درآمد.» داري وجود دارد يا خيربه دانشگاه در مقاطع مختلف تحصيلي تفاوت معني

ص هاي آن در يك زمان مشخهاي كمي است كه دادهپژوهش حاضر از نظر ماهيت از نوع پژوهش: روش پژوهش
ي آماري پژوهش شامل دانشجويان دانشگاه رازي كرمانشاه در كاوي گردآوري شده است. جامعهطريق داده و از

ي جامع آموزشي صورت تمام شماري و از طريق سامانهگيري بهبود. نمونه ١٣٩٧تا  ١٣٩٤هاي تحصيلي ي سالفاصله
انشجويان با استفاده از نرخ واحد گذرانده (نسبت واحد ي گلستان) انجام شد. وضعيت تحصيلي ددانشگاه رازي (سامانه

  ي دانشجو مورد ارزيابي قرار گرفت.گذرانده به واحد اخذ شده) و معدل استاندارد شده
ي مورد بروندادهاي آماري نشان داد كه بين وضعيت تحصيلي دانشجويان مقطع كارشناسي از نظر سهميه ها:يافته

-هاي آزمون تعقيبي جيمزداري در سطح پنج درصد خطا وجود دارد. يافتهاه اختلاف معنياستفاده براي ورود به دانشگ
ها تر از ساير سهميهداري پايينطور معنيي پنج درصد بههاول گوياي آن بود كه وضعيت تحصيلي دانشجويانِ سهميه

تر از داري پايينطور معنيبه ٣ي مناطق بوده است. همچنين، وضعيت تحصيلي دانشجويان استفاده كننده از سهميه
  دار نبود.ها براي دانشجويان مقاطع كارشناسي ارشد و دكتري معنيبود. اما، اين تفاوت ٢ي ي منطقهدانشجويان سهميه

هاي خود براي هاي اين پژوهش، ضرورت دارد كه سازمان سنجش در برنامهبا در نظر گرفتن يافته گيري:نتيجه
ي در مقطع كارشناسي و سهميه ٣ي ي ايثارگران پنج درصد و منطقهتفاده كننده از سهميهپذيرش دانشجويان اس

  هاي ديگري براي ورود آنها به دانشگاه تدوين نمايد.مربيان در مقطع دكتري تجديد نظر كند و شاخص
  

  عيت تحصيليهاي ورود به دانشگاه، دانشگاه رازي، سازمان سنجش آموزش كشور، وضسهميه هاي كليدي:واژه
  

. هاي ورودياي وضـعيت تحصـيلي دانشـجويان بـر اسـاس سـهميهبررسي مقايسه. )١٤٠٢( فخري، شايسته ؛ميري، بهاره ؛منوري فرد، فيض اله ؛جعفري، حبيب :استناد
    .صفحه١١٠-٩٥ ،)٤٤شماره( ١٣، آموزشي ارزشيابي و گيرياندازه مطالعات
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  مقدمه
العمر در هاي مختلف و اهميت روز افزون يادگيري مادامهاي انبوه، افزايش تعداد دانشجويان ثبت نام كننده در دانشگاه با پيشينهبا ظهور آموزش

ها براي اعتباربخشي به هاي آموزشي در مؤسسات آموزش عالي قرار گرفت. دانشگاههاي آموزشي بر روي فعاليتنيته، تمركز پژوهشعصر مدر
طور ها كردند. بهمندي آنها از اين آموزشي فرايندهاي يادگيري و رضايتهاي خود شروع به ارزيابي تجارب دانشجويان در زمينهكيفيت آموزش

ي اهميت آموزش عالي به عنوان ابزاري براي افزايش رقابت اقتصادي ها را دربارهالمللي آگاهيسطح ملي و بين گذاران دراستزمان، سيهم
ها تعريف كردند: نخست، هايي دوگانه براي دانشگاهي جهاني، مأموريتهاي پيچيده) و در پرتو چالش٢٠٢١و همكاران،  ١(ميلينوس افزايش دادند

هايشان بر محيط اي پايدارتر و سپس، كاهش اثرات مخرب فعاليتهاي جديد براي ايجاد جامعهوياني با صلاحيتتربيت دانشج
  . ٢)٢٠١٥زيست(ديسترهفت و همكاران، 

ود را براي اند دانشجويان خهاي تعيين شده به اين امر بستگي دارد كه آنها تا چه ميزان توانستهها در انجام مأموريتمعيار موفقيت دانشگاه   
اند ي كشورهاي جهان و از جمله ايران دائماً در تلاشبا چنين ديدگاهي، همههاي پيچيده و نوظهور جهان واقعي آماده كنند. رويارويي با چالش

گير شوند و در نهايت، طور فعال در حل مسائل درهاي بالاي تفكر انتقادي برخوردار باشند و بهتا بتوانند دانشجوياني را تربيت كنند كه از ظرفيت
با در نظر گرفتن وضعيت تحصيلي دانشجويان محيطي ارائه دهند. راهبردهايي مناسب براي حل مشكلات مختلف اجتماعي، اقتصادي و زيست

اند توانسههاي ايران نها در دستيابي به اين اهداف، آمارها حاكي از آن است كه دانشگاهبه عنوان معياري براي ارزيابي موفقيت دانشگاه
ها و در نتيجه هاي يادگيري دانشجويان و اعطاي سهميههاي ورودي به دانشگاه، سبكي ساختار آزمونواسطهبهي كافي دانشجويان را به اندازه

براي ايفاي  اندورود طيف ناهمگوني از دانشجويان به دانشگاه كه از نظر سطح دانش، توانايي، سوابق تحصيلي و ظرفيت پيشرفت از هم متفاوت
وضعيت  يهدربار فناوري و تحقيقات علوم، وزارت گزارش). در تأييد اين امر، ١٣٨٧حجازي و همكاران، هايي در جامعه آماده كنند (چنين نقش

 است دانشجويان درصدي ١٨/٧ تحصيلي افت حاكي از )دوره در زياد ماندگاري ترك تحصيل و انصراف، اخراج، شامل( تحصيلي دانشجويان
  ).١٣٩١آبادي و همكاران، (حسن

ي مناطق) و سوابق هاي آموزشي (سهميههاي ورودي با توجه به نابرابريدر ميان علل ايجاد افت تحصيلي دانشجويان، اختصاص سهميه   
  ). ١٣٨٩و همكاران، جعفري صادقي هاي ايران مطرح شده است (ترين علل افت تحصيلي دانشجويان در دانشگاهعنوان يكي از مهمايثارگري به

شود. مبناي اين ي ايثارگري اعطا ميي محل تحصيل و سابقهقهطها امتيازاتي هستند كه به افراد براي ورد به دانشگاه با توجه به منسهميه
اي منحصر به فرد هي مناطق كشور از برابري آموزشي يكساني برخوردار نيستند و هر منطقه از نظر آموزشي، ويژگيامتيازها آن است كه همه

هاي ناشي از جنگ هاي شهدا، ايثارگران و جانبازان به دليل فقدان عضوي از خانواده يا نقص عضو و بيماريخود را دارد. همچنين، خانواده
ذير است. در ناپتحميلي از شرايط يكساني در رقابت با ساير داوطلبان برخوردار نيستند و لزوم اعطاي امتيازي مشخص به آنها امري اجتناب

ي پايدار دستيابي به توسعه ي اجتماعي، سياسي، فرهنگي، اقتصادي وها بر اين باورند كه رشد و توسعهمقابل، مخالفان اعطاي امتيازات و سهميه
، ٢٠٢٢، ٤گا و اووبا ،  ديال٢٠٢٢و همكاران،  ٣كاستيلو فيتو-هاي منابع انساني توانمند آن جامعه بستگي دارد (دلطور قابل توجهي به ظرفيتبه

ها برخوردارند. اين گروه هاي بالاتري در حل دشواري) و زمام امور بايد به دست كساني باشد كه از توانمندي ٢٠٢٢و همكاران،  ٥داسيلوا
ي براي جامعه و سرنوشت تواند پيامدهاي نامطلوبد به دانشگاه در بلند مدت ميوكنند كه اعطاي امتياز و يا سهميه به افراد براي وراستدلال مي

هاي مندي از سهميه شود و در نتيجه افرادي وارد دانشگاه و پستكشور داشته باشد و مانع ورود افراد خلاق به دانشگاه به دليل عدم بهره
  شوند.مديريتي شوند كه از كارآمدي لازم برخوردار نيستند و در دانشگاه نيز دچار افت تحصيلي مي

تواند منطقي و قابل ها ميي اعطاي سهميهشود كه هر دو ديدگاه مطرح شده دربارههاي مطرح شده مشخص مياستدلال با دقت در ماهيت   
ي اعطا شده به آنان است يا ي قابل توجه اين است كه آيا در واقعيت نيز افت وضعيت تحصيلي دانشجويان ناشي از سهميهقبول باشد. اما، نكته

                                                           
1. Milienos  
2. Disterheft 
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تنها به تربيت شجويان تابعي از عوامل ديگري است؟ هدف اين پژوهش پاسخ به اين پرسش است. اين پاسخ نهاينكه وضعيت تحصيلي دان
كند كه منابع محدود مالي خود را دركند، بلكه به مؤسسات آموزش عالي نيز كمك مياثربخش منابع انساني مورد نياز جامعه در آينده كمك مي



  هاي ورودياي وضعيت تحصيلي دانشجويان بر اساس سهميهبررسي مقايسه ٥

 

  .١١٠-٩٥، ص. ٤٤، شماره ٣١، سال آموزشي ارزشيابي و گيرياندازه مطالعات

ارزيابي «ي برونداد و بهترين نتيجه را به همراه داشته باشد. در واقع، ارزيابي وضعيت تحصيلي دربرگيرندههايي متمركز كنند كه بيشترين جهت 
كند كه موجب ايجاد تمايز هايي كمك ميرو، ارزيابي وضعيت تحصيلي به شناسايي موقعيتاست. از اين ٢»ارزيابي براي يادگيري«و  ١»يادگيري

هاي آموزشي براي بهبود ريزيطور همزمان، هم به بهبود فرايندهاي يادگيري و هم به برنامهشود و بهبين وضعيت تحصيلي دانشجويان مي
  ).٢٠٠٩، ٥، كيشيموتو٢٠١٨، ٤،  تيان و سون ٢٠٠٩و همكاران،  ٣كند(وانگيادگيري كمك مي

  

  ي پژوهشمباني نظري و پيشينه

كسب معلومات نشان  يهنيدر زم يليپسرفت تحص ايو  يليتحص شرفتيو بعد پاست كه در د يليتحص يرفتارها اي ازمجموعه وضعيت تحصيلي
 يو دانشگاه يكلاس يها تيفعال لياز قب يليتحص گريتواند در ارتباط با عوامل ديوضعيت م ني. البته ا) ٢٠٢١و همكاران،  ٦(نچر شود يداده م

 يليتحص تياز وضع يابه جلوه »يليتحص شرفتيپ«) ٢٠٢١( ٧يگان و كيممادبه نظر  نشان داده شود. زين ديها و اسات يو ارتباط با همكلاس
درس با  كيها در از دوره يامجموعه ينمرات برا نيانگيدوره، م كيجلوه ممكن است نشانگر نمره  نيا دانشجو اشاره دارد كه ايآموز دانش

هاي دانش، مهارت، سطح رشدي كه دانشجويان در جنبه :زدر واقع، وضعيت تحصيلي عبارت است ا .مختلف باشد يهانمرات دوره نيانگيم
رو، وضعيت تحصيلي تا حد زيادي نشان ). از اينb٢٠١٩اند (تيان و سون، هاي يادگيري به آن دست يافتهعاطفه، نگرش و غيره از طريق فعاليت

 ي خاص يا جهان واقعي استفاده كنندا در يك زمينهتوانند از آنهاند و ميي چيزهايي است كه دانشجويان معتقدند آنها را آموختهدهنده

اي را انجام دهند يا خير، توانند كار يا وظيفهكه ميي اين). معناي اين تعريف آن نيست كه تنها با ارزيابي باور دانشجويان درباره١٩٩٧، ٨(پاجارس
شده بايد مبناي ارزيابي وضعيت تحصيلي قرار گيرد. بر مبناي  هاي كسبگيري كرد بلكه كيفيت مهارتتوان  وضعيت تحصيلي آنها را اندازهمي

و  ٩ارزشيابي مبتني بر هنجارهابندي كرد: هاي ارزشيابي وضعيت تحصيلي دانشجويان را در دو نوع عمده دستهتوان روشاين تعاريف مي
كسب شده توسط دانشجويان در يك آزمون در مقايسه با ي ي نمره. ارزشيابي مبتني بر هنجار، به توضيح و مقايسه١٠ارزشيابي مبتني بر معيار

پردازد. ارزيابي مبتني بر معيار، وضعيت دانشجويان را در گويند) ميدانشجويان ديگر يا گروهي ديگر از دانشجويان (كه به آنها گروه هنجار مي
                 .)٢٠١٩ aتيان و سون، (شود نيز گفته مي ١١ي مطلقارزشيابسنجد كه به آن، مقايسه با معياري مشخص يا استاندارد يا اهداف آموزشي مي

 ١٢(بواتنگ اجتماعي و آموزشي است-هاي مختلف اقتصادياند كه وضعيت تحصيلي دانشجويان تابعي از عاملها نشان دادههرحال، پژوهشبه   
). ٢٠٢٢، ١٦؛ توماس و ماري٢٠٠٩و همكاران،  ١٥؛ شين٧٢٠١، ١٤؛ راينالدز و همكاران٢٠٢٠، ١٣؛ اراتلي شيرين و شاهين ٢٠٢١و همكاران، 

مورد توجه پژوهشگران قرار گرفت. با اين حال، در  ١٩٦٠ي از دههاجتماعي بر وضعيت تحصيلي دانشجويان -هاي اقتصادياثرگذاري عامل
ي اثرگذاري ي نحوهاتفاق نظري دربارهاند، اجتماعي بر وضعيت تحصيلي پرداخته-ي اثرگذاري وضعيتِ اقتصاديمطالعاتي كه به بررسي نحوه

اجتماعي توسط پژوهشگران مختلف است -آنها وجود ندارد. يكي از دلايل اين امر، استفاده از متغيرهاي مختلف براي ارزيابي وضعيت اقتصادي
اجتماعي و وضعيت -اقتصادي كنند كه وضعيتطوركلي، پژوهشگران استدلال مي). به٢٠٢٢و همكاران،  ١؛ لنكايت٢٠٢١و همكاران،  ١٧(لوري
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و  ٣؛ ون سويتن٢٠٢١و همكاران،  ٢دهد (واترزتحصيلي در ارتباط تنگاتنگي با يكديگر قرار دارند؛ هر يك از آنها ديگري را تحت تأثير قرار مي
در كشورهاي مختلف ممكن است دهند كه اين رابطه ها، آنها تذكر ميزمان با اين استدلال) .  هم٢٠٢٠و همكاران،  ٤؛ سليمان٢٠٢١همكاران، 

). ٢٠١٨و همكاران،  ٦؛ لي٢٠٢٢و همكاران،  ٥گر ديگري مانند فرهنگ قرار گيرد (سيلواهاي مداخلهدار نباشد و تحت تأثير عاملهمواره معني
علاوه بر ). ٢٠٢١ران، اجتماعي اثرگذار بر وضعيت تحصيلي است (بواتنگ و همكا-هاي اقتصاديترين عاملهاي خانوادگي يكي از مهمزمينه

هاي ي وضعيت تحصيلي فرزندان خود از ديگر عاملموارد ياد شده، ميزان تحصيلات والدين، تعداد اعضاي خانوار و ميزان پيگيري والدين درباره
و همكاران،  ٩ياس؛ گوو٢٠١٢، ٨؛ لي و كايو٧،٢٠١٠اند (وايسر و ريجيوومهم خانوادگي اثرگذار بر وضعيت تحصيلي دانشجويان شناخته شده

جو مدرسه چگونه بر موفقيت تحصيلي «در پژوهشي با عنوان  )٢٠١٧(در اين مورد، راينالدز و همكاران . ) ٢٠١١، ١٠؛ بجيووركلوند و سالوانز٢٠١٢
تحصيلات والدين،  هاي ساختاري نشان دادند كه سطحكارگيري مدل معادلهو با به» گذارد؟ آزموني بر اساس فرايندهاي شناختي اجتماعياثر مي

آموزان اثرگذار است. داري بر وضعيت تحصيلي دانشطور معنيآموز، و شناخت از محيط مدرسه بهي دانشاجتماعي خانواده-وضعيت اقتصادي
علاوه  كند. به عبارت ديگر، جو حاكم بر مدرسهي بين جو مدرسه و پيشرفت تحصيلي عمل ميشناخت از محيط مدرسه به عنوان ميانجي رابطه

طور غير مستقيم و از طريق ميانجيگري متغير درك از آموزان داشته است، بهداري بر وضعيت تحصيلي دانشطور مستقيم اثر معنيبر اينكه به
  آموزان اثرگذار بوده است.محيط مدرسه نيز بر پيشرفت تحصيلي دانش

هاي اثرگذار بر وضعيت تحصيلي دانشجويان با استفاده از تحليل ي عاملشناساي«در پژوهش خود با عنوان  )٢٠٢٠(اراتلي شيرين و شاهين    
ي تمايز در وضعيت هاي تبيين كنندهاي از عاملتلاش كردند كه مجموعه» هاي فيزيك و علوم ورزشيي رشتهرگرسيون لجستيك: مطالعه

ي اجتماعي آنها بر وضعيت تحصيلي مادران، سن و طبقه هاي پژوهش آنها نشان داد كه وضعيتتحصيلي دانشجويان را شناسايي كنند. يافته
ي تحصيلي در دانشگاه و نوع دانشگاهي كه ي انتخاب رشتهداري ندارد. با اين حال، تحصيلات پدر، جنسيت، نحوهتحصيلي دانشجويان اثر معني

ي گذارد. افزون بر اين، متغيرهايي مانند مشاورهمي داري بر وضعيت تحصيلي دانشجويان اثرطور معنيآنها در آن مشغول به تحصيل هستند، به
داري بر طور معنيي خود، حمايت استادان دانشگاه از دانشجويان، و داشتن رابطه با استادان بهي آيندهي حرفهنظران دربارهدانشجويان با صاحب

ي تحصيلي و تحصيلات پدر، به ترتيب داراي خاب رشتهي انتموفقيت تحصيلي دانشجويان اثرگذار است. مشاهدات آنها نشان داد كه نحوه
ي ميانگين نشان دادند كه وضعيت تحصيلي هاي مقايسهبيشترين اثر بر وضعيت تحصيلي دانشجويان است. در نهايت، آنها با استفاده از آزمون

  شناختي آنها از هم متفاوت است.هاي جمعيتدانشجويان با توجه به ويژگي
ي برخي از هاي خانوادگي و وضعيت تحصيلي دانشجويان: مطالعههي بين زمينرابطه«در پژوهشي تحت عنوان  )٢٠٢١(اران بواتنگ و همك   

داري در سطح يك درصد خطا بين وضعيت تحصيلي ي منفي و معنينشان دادند كه رابطه» دانشجويان دبيرستانيِ مناطق روستايي در شانتيِ غنا
ي آنها (تعداد فرزندان) وجود دارد. به عبارت ديگر، با افزايش تعداد فرزندان خانواده، وضعيت تحصيلي آنها بدتر انوادهي خآموزان و اندازهدانش

آموزان وجود دارد. با افزايش داري بين ميزان درآمد خانوار و وضعيت تحصيلي دانشي منفي و معنيشد. همچنين، آنها نشان دادند كه رابطهمي
ي خود موجب كاهش وضعيت نوبههاي مدرسه را نداشتند كه اين امر بهو كاهش ميزان درآمد، والدين توانايي پرداخت هزينهتعداد فرزندان 

اي در تعيين پيشرفت يا ها گوياي آن بود كه سطح تحصيلات والدين از جايگاه ويژهآموزان شده بود. اين يافتهتحصيلي يا افت تحصيلي دانش
موزان نيز متناسب آطوري كه با افزايش يا كاهش سطح تحصيلات والدين، وضعيت تحصيلي دانشزان برخوردار است؛ بهآموافت تحصيلي دانش

هاي دانشجويي اثرگذار بر موفقيت تحصيلي دانشجويان عامل«يافت. در پژوهشي ديگر با عنوان داري كاهش و افزايش ميطور معنيبا آن به
، روابط با ١نشان دادند كه متغيرهاي خودكارآمدي تحصيلي )٢٠٢٢( ١١، توماس و ماري»فريقاي جنوبيمقطع كارشناسي در دو دانشگاه آ
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هاي زباني اقتصادي و مهارت-همسالان، همكاري و حمايت والدين، مديريت زمان، سازگاري با محيط، رفاه عاطفي، وضعيت اجتماعي
  ار است.داري بر موفقيت تحصيلي آنها اثرگذطور معنيدانشجويان به

ي هاي ورودي در تعيين وضعيت تحصيلي دانشجويان كمياب بوده و بيشتر مربوط به دههي جايگاه سهميهها دربارهبا اين همه، پژوهش   
 دانشجويان تحصيلي افت اي تحت عنوان روندهاي) در مطالعه١٣٩٣اسكندري و همكاران ( ها،ترين اين پژوهشگذشته است. در يكي از مهم

دانشجوي دوره علوم پايه  ٨٩٤آمده از دستهاي بهزنجان با بررسي يافته پزشكي علوم دانشگاه آن در بر دموگرافيك عوامل تأثير و پزشكي
 متغيرهاي و است داشته گذشته قرار يدهه دو طي در تأثير تعداد دانشجوي پذيرفته شده تحصيلي تحت افت پزشكي نشان دادند كه روند

ي شاهد و به اين صورت كه دانشجويان داراي سهميه .است بوده آن در تأثيرگذار اصلي عوامل عنوانبه دانشگاه به ورود يمعيارها و تحصيلي
دانشجويان  به نسبت ي منطقه دواند. همچنين اين نتايج نشان دادند كه دانشجويان با سهميهايثارگر با احتمال بيشتري دچار افت تحصيلي شده

 طورايثارگر به و ي شاهدبا سهميه دانشجويان شوند. همچنين،مي تحصيلي افت كمتري دچار احتمال با داريمعني طوربه يك منطقه سهميه

) در ١٣٩٠اند. در پژوهش ديگري، تقربي و همكاران (كرده برابر بيشتر افت تحصيلي را تجربه ٥/٤ يك منطقه دانشجويان به نسبت داريمعني
 ٣٠٥آموختگان رشته پزشكي دانشگاه علوم پزشكي كاشان روي ثر بر نتايج امتحان جامع علوم پايه در دانشپژوهشي با موضوع عوامل مؤ

ي علوم پايه، پايين بودن معدل ديپلم و هاي خاص در كنار تأخير در گذراندن دورهآموخته اين دانشگاه نشان دادند كه استفاده از سهميهدانش
) ١٣٨٠شريفيان ( دهد.هاي خاص احتمال شكست در اين امتحان را افزايش ميبه دانشگاه و استفاده از سهميه علوم پايه، سن بالا در زمان ورود

با عوامل فردي، اجتماعي و خانوادگي  نيز در مطالعه دانشگاه شاهد دو گروه دانشجويان شاهد داراي افت تحصيلي و پيشرفت تحصيلي را دررابطه
داراي مشكلات خانوادگي بيشتري  ،يافته است كه دانشجويان شاهد داراي افت تحصيليبه اين نتيجه دستو عوامل آموزشي بررسي نموده و 

اند و نوع رشته تحصيلي نيز در پيشرفت تحصيلي مؤثر بوده است. پژوهش ديگري كه توسط اداره كل بوده و حضور كمتري در دانشگاه داشته
انجام شد، مشخص ساخت كه فاصله وضعيت تحصيلي دو گروه دانشجويان در  ١٣٨٠ال شاهد و ايثارگران وزارت بهداشت و درمان در س

تري را نشان اي، عدد بزرگشود و شاخص مشروطي و بازمانده از تحصيل در گروه سهميهتدريج كم ميهاي نخست زياد بوده و بهنيمسال
تحصيلي دانشجويان كشاورزي دانشگاه تهران و نقش ضوابط  اي تحت عنوان بررسي وضعيت) در مطالعه١٣٨٧دهد. حجازي و همكاران (مي

 گزينش در موفقيت آنها نشان دادند كه نوع سهميه در كنار عواملي همچون معدل ديپلم و بومي بودن با موفقيت تحصيلي در ارتباط است.

دانشجوي سهميه مناطق در پژوهشي با  ٠٨٠دانشجوي سهميه ايثارگري و  ٨٠٠) با موردمطالعه قراردادن ١٣٨٩صادقي جعفري و همكاران (
هاي دولتي به اين هاي روزانه دانشگاههاي ايثارگري و سهميه مناطق در دورهاي وضعيت تحصيلي دانشجويان سهميهعنوان بررسي مقايسه

مل ميانگين، نسبت تعداد عيت تحصيلي شاضهاي وشاخص تمامي در ايثارگري هايسهميه از كنندهاستفاده نتيجه دست يافتند كه دانشجويان
 اين و اندبوده متفاوت مناطق سهميه دانشجويان با داريمعني طورهاي مشروطي بهسالواحدهاي گذرانده به واحدهاي اخذ شده و تعداد نيم

  .شده است ارزيابي مناطق دانشجويان سهميه نفع به تفاوت
  شود: ه آنها پاسخ داده ميبر اساس مطالب ارائه شده، در اين پژوهش سه فرضيه مطرح و ب

 ي ورود آنها به دانشگاه وجود دارد. داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان در مقطع كارشناسي بر اساس نوع سهميهتفاوت معني-١

 ي ورودي آنها وجود دارد.داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان در مقطع كارشناسي ارشد بر اساس نوع سهميهتفاوت معني-٢

 ي ورودي آنها وجود دارد.داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان در مقطع دكتري بر اساس نوع سهميهتفاوت معني-٣
 

  روش پژوهش
كاوي گردآوري شده است. با هاي آن در يك زمان مشخص و از طريق دادههاي كمي است كه دادهپژوهش حاضر از نظر ماهيت از نوع پژوهش

هاي ورودي هاي آموزشي و بازنگري در اعطاي سهميهريزيهاي آن به بهبود برنامهي است زيرا يافتههاي كاربردتوجه به هدف، از نوع پژوهش
دار در وضعيت تحصيلي دانشجويان هاي ورودي به دانشگاه موجب ايجاد تفاوت معنيكند كه آيا سهميهرساند و مشخص ميبه دانشگاه ياري مي

ي آماري ها در سه مقطع كارشناسي، كارشناسي ارشد و دكتري است. جامعهيگري غير از سهميههاي دشود و يا اين تفاوت ناشي از عاملمي
ي آماري بود. اطلاعات مربوط به جامعه ١٣٩٧تا  ١٣٩٤هاي تحصيلي ي سالپژوهش شامل دانشجويان دانشگاه رازي كرمانشاه در فاصله
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صورت تمام شماري انجام شد و اطلاعات مربوط گيري بهمشاهده است. نمونه) قابل ١ي آموزشي در جدول (تفكيك مقاطع تحصيلي و رشتهبه
ي جامع آموزشي دانشگاه رازي ي آنها براي ورود به دانشگاه از سامانهي مورد استفادهبه وضعيت تحصيلي دانشجويان بر اساس نوع سهميه

ي گلستان) روايي و پايايي ابزار هاي كمّي استخراج شده از سامانهها (دادهي گلستان) استخراج شد. با توجه به واقعي بودن داده(سامانه
هاي مختلفي براي ارزيابي هاي مختلف از شاخصشود كه پژوهشگيري براي ارزيابي وضعيت تحصيلي دانشجويان تأييد شد. يادآور مياندازه

از معدل است. با اين حال، گروه پژوهش بر اين باور بود كه صرفاً ترين آنها، استفاده اند كه يكي از مهموضعيت تحصيلي دانشجويان بهره برده
ي وضعيت تحصيلي دانشجويان فراهم كند. بنابراين، در اين مطالعه براي ارزيابي تواند نتايج معتبري در زمينهي معدل نمياستفاده از نمره

  ي دانشجو استفاده شد.حد اخذ شده) و معدل استاندارد شدهوضعيت تحصيلي دانشجويان از نرخ واحد گذرانده (نسبت واحد گذرانده به وا
ي نتايجي قابل درك و قابل اعتماد از وضعيت تحصيلي ي گلستان، به منظور ارائهكاوي در سامانهپس از گردآوري اين اطلاعات از طريق داده   

شاخص كلي ادغام شدند. لازم به ذكر است كه قبل از هاي معرفي شده در قالب يك دانشجويان، مجموع امتيازهاي به دست آمده از شاخص
ها رفع مقياس شد. در نهايت، امتياز ها رفع شد. به عبارت ديگر، از دادهها از طريق استانداردسازي دادهها، مشكل ناهمساني مقياسادغام شاخص

هاي بعدي قرار گرفت. ين امتياز مبناي تجزيه و تحليلي نهايي وضعيت تحصيلي دانشجويان در نظر گرفته شد و ابه دست آمده به عنوان نمره
ها بهره طرفه با توجه به ماهيت سهميهي تحليل واريانس يكتحليل شدند و از آماره Excelو   20WinSPSSافزارهاي ها در محيط نرمداده

  گرفته شد.  

  يليتحص يرشته و مقطع كيتفك به مطالعه مورد يجامعه حجم .١ جدول

 درصد فراواني  نام دانشكده  مقطع تحصيلي

 كارشناسي

  ٦/١٤ ١٠٠٣  علوم پايه

  ٦/١ ١٠٨ دانشكده اقماري سنقر

  ٩/١٩ ١٣٦٧ علوم اجتماعي

  ٤/٣ ٢٩٤ شيمي

  ٢/٢٢ ١٥٢٤ فني و مهندسي

  ٨/١٧ ١٢٢١ ادبيات و علوم انساني

  ١/١٠ ٦٩٢ كشاورزي

  ٩/٢ ٢٠٠ تربيت بدني و علوم ورزشي

  ٤/٣ ٢٣٤ دانشكده اقماري جوانرود

  ٧/٢ ١٨٨ دانشكده اقماري اسلام آباد غرب

  ٦٠/٠ ٤٠ دامپزشكي

 ١٠٠ ٦٨٧٣ كل

  ٥/١٥ ٣١٠  علوم پايه كارشناسي ارشد
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 درصد فراواني  نام دانشكده  مقطع تحصيلي

  ٥/١٦ ٣٣١ علوم اجتماعي و تربيتي

  ٤ ٨٠ شيمي

  ٨/٢٣ ٤٧٨ فني و مهندسي

  ٣/٢٠ ٤٠٧ ادبيات و علوم انساني

  ٩/١٤ ٢٩٩ زيكشاور

  ٢/٥ ١٠٤ تربيت بدني و علوم ورزشي

 ١٠٠ ٢٠٠٩ كل

 دكتري

  ٩/١٥ ١٤٠ ادبيات و علوم انساني

  ٤/٥ ٤٨ تربيت بدني وعلوم ورزشي

  ٥/١٣ ١١٩ شيمي

  ١/١٣ ١١٥ علوم

  ٧/١٣ ١٢١ علوم اجتماعي و تربيتي

  ٢/٢٣ ٢٠٤ فني مهندسي

  ٢/١٥ ١٣٤ كشاورزي

 ١٠٠ ٨٨١ كل

  

  هايافته

 داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي بر اساس نوع سهميه وجود دارد. ي اول: تفاوت معنيفرضيه

ي ورودي به دانشگاه، پس از ورود با افت تحصيلي يا كه دانشجويان داراي سهميهاندركاران آموزش دانشگاهي بر اين باورند بسياري از دست 
 طرفه استفاده شد. بروندادهاي آماري اين آزمون درمنظور آزمون اين فرضيه، از آزمون تحليل واريانس يكشوند. بهوضعيت تحصيلي مواجه مي

ي ورود به دانشگاه رازي خطا بين دانشجويان كارشناسي بر اساس سهميهداري در سطح يك درصد دهد كه تفاوت معني) نشان مي٢( جدول
   وجود دارد.

  ي ورود به دانشگاه. برونداد تحليل واريانس وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي با توجه به متغير سهميه٢جدول 

  متغير ملاك
 

 .Sig ي لونآماره .F Sig مجذور ميانگين درجه آزادي مجموع مجذورات
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 وع سهيمهن

 ٥٤/٤ ٥  ٧١/٢٢  هابين گروه

 ٣٠/٠ ٦٨٦٧ ٣١/٢٠٧٦  هادرون گروه  ٠٠/٠  ٢٠/٥ ٠٠/٠ ٩٥/١٤

  ٦٨٧٢ ٠٩/٢٠٧٨ كل

  

داري در سطح پنج ) حاكي از آن است كه تفاوت معني٣ها در جدول (هاول با فرض نابرابري واريانس-بروندادهاي آماري آزمون تعقيبي جيمز
ها وجود درصد) با دانشجويان استفاده كننده از ساير سهميه ٥ي ايثارگران (عيت تحصيلي دانشجويان استفاده كننده از سهميهدرصد خطا بين وض

داري بين دانشجويان استفاده تر بود. با اين حال، تفاوت معنيدرصد) پايين ٥ي ايثارگري (تحصيلي دانشجويان سهميه طوري وضعيتدارد؛ به
درصد) مشاهده نشد. اين امر، براي دانشجويان استفاده كننده از  ٥ها بجز ايثارگران (درصد) با ساير سهميه ٢٥ي ايثارگران (كننده از سهميه

داري در سطح پنج درصد خطا بين وضعيت تحصيلي دانشجويان استفاده كننده از ي خانواده شهدا نيز صادق است. همچنين، تفاوت معنيسهميه
از وضعيت  ٢ي مناطق وجود دارد. دانشجويان كارشناسي استفاده كننده از سهميه ٣درصد) و منطقه  ٥ي ايثارگران (سهميه با ٢ي منطقه سهميه

) نيز نمره ١) قابل مشاهده است. نمودار (٣هاي تفضيلي اين بخش در جدول (ي ديگر برخوردارند. يافتهتحصيلي بهتري در مقايسه با دو سهميه
دهد. طبق اين نمودار و نظر به اينكه ي مورد استفاده براي ورود به دانشگاه را نشان ميصيلي دانشجويان بر اساس سهميهاستاندارد وضعيت تح

درصد)  ٥ي ايثارگران با ساير مناطق (بجز سهميه ١ي مناطق داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان استفاده كننده از سهميهاختلاف معني
از وضعيت  ٣درصد و منطقه  ٢٥، خانواده شهدا، ايثارگران ٢، منطقه ١ي منطقه نشجويان استفاده كننده از سهميهمشاهده نشد؛ به ترتيب دا

درصد در بدترين وضعيت تحصيلي نسبت به ساير  ٥ي ايثارگران بهتري برخوردار بودند. طبق اين نمودار، دانشجويان استفاده كننده از سهميه
  ها قرار دارند. سهميه

  ي وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي بر اساس نوع سهميه براي ورود به دانشگاههاول براي مقايسه-. نتايج آزمون جيمز٣جدول 

 Jنوع سهميه  Iنوع سهميه 
 اختلاف ميانگين

)I-J( 
 .Sig خطاي استاندارد

 %٩٥ي اطمينان فاصله

 حد پايين حد پايين

 درصد) ٥ايثارگران  (

 -٠٦/٠ -٢٥/٠ ٠٠/٠ ٠٣/٠  -١٥/٠*  د)درص ٢٥ايثارگران (

 -٠١/٠ -٣٣/٠ ٠٤/٠ ٠٦/٠  -١٦/٠* خانواده شهدا

 -١١/٠ -٣٤/٠ ٠٠/٠ ٠٤/٠  -٢٢/٠* ١منطقه 

 -١٢/٠ -٢٧/٠ ٠٠/٠ ٠٣/٠  -١٩/٠* ٢منطقه 

 -٠٥/٠ -٢٠/٠ ٠٠/٠ ٠٣/٠  -١٢/٠* ٣منطقه 

 درصد) ٢٥ايثارگران (

 ٢٥/٠ ٠٦/٠ ٠٠/٠ ٠٣/٠  ١٥/٠*  درصد) ٥ايثارگران  (

 ١٥/٠ -١٧/٠ ٠٠/٠ ٠٦/٠  -٠١/٠ خانواده شهدا

 ٠٤/٠ -١٩/٠ ٤٨/٠ ٠٤/٠  -٠٧/٠ ١منطقه 

 ٠٣/٠ -١١/٠ ٥٢/٠ ٠٢/٠  -٠٤/٠ ٢منطقه 
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 Jنوع سهميه  Iنوع سهميه 
 اختلاف ميانگين

)I-J( 
 .Sig خطاي استاندارد

 %٩٥ي اطمينان فاصله

 حد پايين حد پايين

 ١٠/٠ -٠٤/٠ ٨٨/٠ ٠٣/٠  ٠٣/٠ ٣منطقه 

 خانواده شهدا

 ٣٣/٠ ٠١/٠ ٠٤/٠ ٠٦/٠  ١٦/٠*  درصد) ٥ايثارگران  (

 ١٧/٠ -١٥/٠ ٠٠/١ ٠٦/٠  ٠١/٠ درصد) ٢٥ايثارگران (

 ١٢/٠ -٢٣/٠ ٩٣/٠ ٠٦/٠  -٠٦/٠ ١منطقه 

 ١٢/٠ -١٨/٠ ٩٩/٠ ٠٥/٠  -٠٣/٠ ٢منطقه 

 ١٩/٠ -١١/٠ ٩٧/٠ ٠٥/٠  ٠٤/٠ ٣منطقه 

 ١منطقه 

 ٣٤/٠ ١١/٠ ٠٠/٠ ٠٤/٠  ٢٢/٠*  درصد) ٥ايثارگران  (

 ١٩/٠ -٠٤/٠ ٤٨/٠ ٠٤/٠  ٠٧/٠ درصد) ٢٥ايثارگران (

 ٢٣/٠ -١٢/٠ ٩٣/٠ ٠٦/٠  ٠٦/٠ خانواده شهدا

 ١٣/٠ -٠٧/٠ ٩٦/٠ ٠٣/٠  ٠٣/٠ ٢منطقه 

 ٢٠/٠ ٠٠/٠ ٠٦/٠ ٠٤/٠  ١٠/٠ ٣منطقه 

 ٢منطقه 

 ٢٧/٠ ١٢/٠ ٠٠/٠ ٠٣/٠  ١٩/٠*  درصد) ٥ايثارگران  (

 ١١/٠ -٠٣/٠ ٥٢/٠ ٠٢/٠  ٠٤/٠ درصد) ٢٥ايثارگران (

 ١٨/٠ -١٢/٠ ٩٩/٠ ٠٥/٠  ٠٣/٠ خانواده شهدا

 ٠٧/٠ -١٣/٠ ٩٦/٠ ٠٣/٠  -٠٣/٠ ١منطقه 

 ١١/٠ ٠٣/٠ ٠٠/٠ ٠٢/٠  ٠٧/٠* ٣منطقه 

 ٣منطقه 

 ٢٠/٠ ٠٥/٠ ٠٠/٠ ٠٣/٠  ١٢/٠*  درصد) ٥ايثارگران  (

 ٠٤/٠ -١٠/٠ ٨٨/٠ ٠٣/٠  -٠٣/٠ درصد) ٢٥ايثارگران (

 ١١/٠ -١٩/٠ ٩٧/٠ ٠٥/٠  -٠٤/٠ خانواده شهدا

 ٠٠/٠ -٢٠/٠ ٠٦/٠ ٠٤/٠  -١٠/٠ ١منطقه 

 -٠٣/٠ -١١/٠ ٠٠/٠ ٠٢/٠  -٠٧/٠* ٢منطقه 

  درصد خطا ٥داري در سطح راهنما: * معني
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  ي ورودي به دانشگاه.  وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي با توجه به سهميه١نمودار

 داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي ارشد بر اساس نوع سهميه وجود دارد. ي دوم:تفاوت معنيفرضيه

ي ورودي به دانشگاه و وضعيت تحصيلي بين وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي ارشد بر اساس سهميهمنظور آزمون اين فرضيه كه آيا به
طرفه استفاده شد. بروندادهاي ها است از تحليل واريانس يكداري وجود دارد يا خير، و اگر وجود دارد، اين تفاوت بين كدام گروهآنها تفاوت معني

ي ورود به دانشگاه رازي داري بين دانشجويان كارشناسي ارشد بر اساس سهميهدهد كه تفاوت معنين مي) نشا٤( آماري اين آزمون در جدول
ي استعدادهاي درخشان از نظر وضعيت تحصيلي در دهد كه دانشجويان استفاده كننده از سهميه) نشان مي٢وجود ندارد. با اين حال، نمودار (

ترين ي ايثارگران پنج درصد در پايينا قرار دارند. در مقابل، دانشجويان استفاده كننده از سهميههوضعيت بهتري در مقايسه با ساير سهميه
  وضعيت تحصيلي قرار دارند.

  

  ي ورود به دانشگاه. برونداد تحليل واريانس وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي ارشد با توجه به متغير سهميه٤جدول 

  متغير ملاك
 

 .Sig ي لونآماره .F Sig مجذور ميانگين آزادي درجه مجموع مجذورات

 نوع سهيمه

 ٠٥/٠ ٣ ١٦/٠  هابين گروه

 ٢٩/٠ ١٩٨٩ ٧٦/٥٨٣  هادرون گروه  ٧٢/٠  ٤٤/٠ ٩٠/٠ ١٨/٠

  ١٩٩٢ ٩٣/٥٨٣ كل
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  گاهي ورودي به دانش. وضعيت تحصيلي دانشجويان كارشناسي ارشد دانشگاه رازي با توجه به سهميه٢نمودار

 داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان دكتري بر اساس نوع سهميه وجود دارد. ي سوم: تفاوت معنيفرضيه

ي ورودي به دانشگاه و وضعيت تحصيلي آنها منظور آزمون اين فرضيه كه آيا بين وضعيت تحصيلي دانشجويان دكتري بر اساس سهميهبه
طرفه استفاده شد. بروندادهاي ها است از تحليل واريانس يكود دارد، اين تفاوت بين كدام گروهداري وجود دارد يا خير، و اگر وجتفاوت معني

هاي ورودي آنها داري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان دكتري بر اساس سهميهدهد كه تفاوت معني) نشان مي٥( آماري اين آزمون در جدول
درصد، ايثارگران پنج  ٢٥هاي ايثارگران است كه به ترتيب دانشجويان استفاده كننده از سهميه) حاكي از آن ٣وجود ندارد. با اين حال، نمودار (

  ي مربيان برخوردارند.ي آزاد و سهميهدرصد و استعدادهاي درخشان از وضعيت تحصيلي بهتري در مقايسه با سهميه
  

  ي ورود به دانشگاهبه متغير سهميه .  برونداد تحليل واريانس وضعيت تحصيلي دانشجويان دكتري با توجه٥جدول 

  متغير ملاك
 

 .Sig ي لونآماره .F Sig مجذور ميانگين درجه آزادي مجموع مجذورات

 نوع سهيمه

 ٠١/٠ ٤ ٠٧/٠  هابين گروه

 ٢٨/٠ ٥٩٧ ٢٤/١٦٧  هادرون گروه  ٩٣/٠  ٢٠/٠ ٩٩/٠ ٠٦/٠

  ٦٠١ ٣١/١٦٧ كل
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 ي ورودي به دانشگاهدكتري دانشگاه رازي با توجه به سهميه. وضعيت تحصيلي دانشجويان ٣نمودار 

  

  گيريبحث و نتيجه
آموزان و دانشجويان) براي ورود به دانشگاه و يا مقاطع بالاتر آموزش عالي (كارشناسي ارشد و دكتري) به موضوع اعطاي سهميه به افراد (دانش

گيران اجتماعي تبديل شده است. برخي از آنها اعطاي ن پژوهشگران و تصميمموضوعي جذاب و البته با مخالفان و موافقان مختلف در بي
هاي كنند كه مانع ورود افراد نخبه به رشتههاي مختلف به دانشجويان براي ورود به دانشگاه را امري اشتباه و سياستي غلط تلقي ميسهميه

رسد كه از توانمندي و گيري جامعه به افرادي مياداري و تصميمهاي حساس ي آن، پستشود كه در نتيجهحساس تحصيلي در دانشگاه مي
شود. در استعداد لازم براي مديريت صحيح آن برخوردار نيستند و در بلندمدت سبب عقب ماندگي كشور از جريان شتابان پيشرفت جهاني مي

كنند دانند و استدلال ميري عدالت آموزشي و اجتماعي ميسوي مقابل، موافقان اعطاي سهميه براي ورود به دانشگاه آن را اقدامي براي برقرا
حتي كه در شرايط برابر آموزشي، تفاوتي بين وضعيت تحصيلي دانشجويان استفاده كننده از سهميه با ساير دانشجويان در دانشگاه وجود ندارد و 

ي اعطاي اند مسئلهاي كه غالب آنها ناديده گرفتهارند. اما، نكتهها از وضعيت تحصيلي بهتري نيز برخوردگاهاً دانشجويان استفاده كننده از سهميه
سهميه در مقاطع مختلف تحصيلي است. به عبارت ديگر، ممكن است اعطاي سهميه در مقطع كارشناسي موجب ايجاد افت تحصيلي شود ولي 

راه بتوان به در دانشگاه رازي كرمانشاه بود تا از اينها حداقل در مقطع دكتري چنين نباشد. بنابراين، هدف اين پژوهش پاسخ به اين ابهام
 هاي ورود به دانشگاه ياري كرد. ي اعطاي سهميهساز دربارههاي تصميمهاي سازمان سنجش و ساير ارگانگيريتصميم

جويان كارشناسي از نظر ها نشان داد كه بين وضعيت تحصيلي دانشبا فرض نابرابري واريانس هاول-جيمزبروندادهاي آماري آزمون      
هاول -هاي آزمون تعقيبي جيمزداري در سطح پنج درصد خطا وجود دارد. يافتهي مورد استفاده براي ورود به دانشگاه اختلاف معنيسهميه
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داري ختلاف معنيها است. اما، اتر از ساير سهميهداري پايينطور معنيي پنج درصد بهگوياي آن بود كه وضعيت تحصيلي دانشجويانِ سهميه
ي ايثارگران پنج درصد). همچنين، ها مشاهده نشد (بجز سهميهدرصد و ساير سهميه ٢٥هاي ايثارگران بين وضعيت تحصيلي دانشجويان سهميه

ز ا ٢ي هاي منطقهكه سهميهطوريمشاهده شد؛ به ٣ي و منطقه ٢ي ي منطقهداري بين وضعيت تحصيلي دانشجويان سهميهتفاوت معني
و  ٢ي ، منطقه١ي ي منطقهها گوياي آن بودند كه به ترتيب دانشجويان استفاده از سهميهوضعيت تحصيلي بهتري برخوردار بودند. يافته

ها و ايثارگران پنج درصد برخوردار بودند. اين يافته ٣ي درصد، منطقه ٢٥ي شهدا از وضعيت تحصيلي بهتري در مقايسه با ايثارگران خانواده
) و صادقي جعفري و ١٣٨٧)، حجازي و همكاران (١٣٨٠( انيشريف)، ١٣٩٠)، تقربي و همكاران (١٣٩٣هاي اسكندري و همكاران (ايج پژوهشنت

هاي مختلف با ساير دانشجويان را دار بين وضعيت تحصيلي دانشجويان استفاده كننده از سهميه) مبني بر وجود تفاوت معني١٣٩٠همكاران (
هاي خود براي پذيرش دانشجويان استفاده كننده از شود كه سازمان سنجش در برنامهها، پيشنهاد ميبا در نظر گرفتن اين يافته كند.تأييد مي

اي نمايند. همچنين، درصد ي ايثارگران پنج درصد تجديد نظر كند و پذيرش آنها را تا حدودي محدود و يا منوط به كسب امتياز ويژهسهميه
  درصد را مقداري كاهش دهد و يا سازكارهاي جايگزين ديگري براي اجراي عدالت آموزشي شناسايي كند.  ٢٥و ايثارگران  ٣ي ي منطقهسهميه

داري بين دانشجويان استفاده تواند براي سازمان سنجش قابل توجه باشد اين موضوع بود كه اختلاف معنيي قابل توجه ديگري كه مييافته   
هاي توصيفي گوياي آن بود كه يافتهساير دانشجويان در مقاطع كارشناسي ارشد و دكتري مشاهده نشد. با اين وجود،  ها وكننده از سهميه

 ٢٥هاي ايثارگران هاي استعدادهاي درخشان و ورود آزاد در مقايسه با دانشجويان استفاده كننده از سهميهدانشجويان استفاده كننده از سهميه
ي صد از وضعيت تحصيلي بهتري در مقطع كارشناسي ارشد برخوردارند. همچنين، دانشجويان استفاده كننده از سهميهدر ٥درصد و ايثارگران 

ها به خود اختصاص دادند. بر اين اساس ترين وضعيت نسبي تحصيلي را نسبت به ساير سهميهمربيان براي ورود به مقطع دكتري ضعيف
ي مربيان در مقطع درصد در مقطع كارشناسي ارشد و سهميه ٥درصد و  ٢٥هاي نشجويان سهميهها به داضرورت دارد كه در اعطاي سهميه

)، ١٣٩٠)، تقربي و همكاران (١٣٩٣اسكندري و همكاران (هاي ها در تناقض با نتايج پژوهشدكتري با احتياط بيشتري عمل شود. اين يافته
دار بين وضعيت تحصيلي ) مبني بر وجود تفاوت معني١٣٨٩ي و همكاران () و صادقي جعفر١٣٨٧)، حجازي و همكاران (١٣٨٠ان (يشريف

دهد كه اعطاي سهميه داراي اثرات مختلفي بر وضعيت تحصيلي هاي مختلف است. اين امر نشان ميدانشجويان استفاده كننده از سهميه
  ود.ها به آن توجه شگذاريدانشجويان در مقاطع مختلف تحصيلي است كه بايد در سياست

   

  تقدير و تشكر 
   .شودمي سپاسگزاري حاضر پژوهش اجراي در معنويو  مالي حمايت خاطر به رياست محترم سازمان سنجش و آموزش كشور بدينوسيله از

  

References  
Björklund, A., & Salvanes, K. G. (2011). Education and family background: Mechanisms and policies. In 

Handbook of the Economics of Education (Vol. 3, pp. 201-247). Elsevier.  
Boateng, S., Asare, D., Manu, P. T., Sefah, E. A., & Adomako, J. (2021). Relationship Between Students’ 

Home Background and Their Academic Performance: A Case of Some Selected Senior High School 
Students in Rural Districts in Ashanti Region, Ghana. Journal of Education, 201(3), 153-161.  

da Silva, L., Soltovski, R., Pontes, J., Treinta, F., Leitão, P., Mosconi, E., de Resende, L., & Yoshino, R. 
(2022). Human Resources Management 4.0: Literature Review and Trends. Computers & Industrial 
Engineering, 108111.  

del-Castillo-Feito, C., Blanco-González, A., & Hernández-Perlines, F. (2022). The impacts of socially 
responsible human resources management on organizational legitimacy. Technological Forecasting 
and Social Change, 174, 121274.  

Dialga, I., & Ouoba, Y. (2022). How do extractive resources affect human development? Evidence from a 
panel data analysis. Resources, Environment and Sustainability, 100046.  

Disterheft, A., Caeiro, S., Azeiteiro, U. M., & Leal Filho, W. (2015). Sustainable universities–a study of 
critical success factors for participatory approaches. Journal of Cleaner Production, 106, 11-21.  



 ١٦ گيري و ارزشيابي آموزشيفصلنامه مطالعات اندازه

 

  .١١٠-٩٥، ص. ٤٤، شماره ٣١، سال آموزشي ارزشيابي و گيرياندازه مطالعات

Eratlı Şirin, Y., & Şahin, M. (2020). Investigation of factors affecting the achievement of university 
students with logistic regression analysis: School of physical education and sport example. Sage Open, 
10(1), 2158244020902082.  

Eskandari, M., rostami, A., Hojati, A., Kolifarhood, G.(1393).Trends of Academic Failure and Its 
Demographic Determinants among Medical Students in Zanjan University of Medical Sciences. 
Iranian Journal of Medical Education; 14 (2) :174-183 

Gouvias, D., Katsis, A., & Limakopoulou, A. (2012). School achievement and family background in 
Greece: A new exploration of an omnipresent relationship. International Studies in Sociology of 
Education, 22(2), 125-145.  

Hassanabadi, H., Yaghoubi, H., Pyruvi, H.,  Poursharifi, H., Hamidpour, H., Akbari, S., Sobhi 
Gharamalki, N., Farzan, N., and Fakhari, E., (1391). Factors affecting students' academic progress: 
Preliminary results of a national study, Gilan, Proceedings of the 6th Mental Health Seminar, Ministry 
of Science, Research and Technology, Special Issue, 261-265. 

Hijazi, E.,  Abedini, Y.(1387). The structural model of the relationship between approach-functional 
goals, academic engagement and academic achievement. psychology,  47(3):332-348 

Kishimoto, M. (2007). How are academic ability surveys conducted in the United States. Methods of 
dealing with and implementation of academic ability surveys, 144.  

Lenkeit, J., Hartmann, A., Ehlert, A., Knigge, M., & Spörer, N. (2022). Effects of special educational 
needs and socioeconomic status on academic achievement. Separate or confounded? International 
Journal of Educational Research, 113, 101957.  

Li, J., Han, X., Wang, W., Sun, G., & Cheng, Z. (2018). How social support influences university     
students' academic achievement and emotional exhaustion: The mediating role of self-esteem. 
Learning and Individual Differences, 61, 120-126.  

Li, Z., & Qiu, Z. (2018). How does family background affect children’s educational achievement?  
     Evidence from Contemporary China. The Journal of Chinese Sociology, 5(1), 1-21.  
Lurie, L. A., Hagen, M. P., McLaughlin, K. A., Sheridan, M. A., Meltzoff, A. N., & Rosen, M. L. (2021).  
     Mechanisms linking socioeconomic status and academic achievement in early childhood: Cognitive 
     stimulation and language. Cognitive Development, 58, 101045.  
Madigan, D. J., & Kim, L. E. (2021). Does teacher burnout affect students? A systematic review of its 

association with academic achievement and student-reported outcomes. International Journal of 
Educational Research, 105, 101714.  

Milienos, F. S., Rentzios, C., Catrysse, L., Gijbels, D., Mastrokoukou, S., Longobardi, C., & 
Karagiannopoulou, E. (2021). The Contribution of Learning and Mental Health Variables in First-Year 
Students' Profiles. Frontiers in Psychology, 12, 1259.  

Nácher, M. J., Badenes-Ribera, L., Torrijos, C., Ballesteros, M. A., & Cebadera, E. (2021). The 
effectiveness of the GoKoan e-learning platform in improving university students’ academic 
performance. Studies in Educational Evaluation, 70, 101026.  

Pajares, F. (1997). Current directions in self-efficacy research. Advances in motivation and achievement, 
10(149), 1-49.  

Reynolds, K. J., Lee, E., Turner, I., Bromhead, D., & Subasic, E. (2017). How does school climate impact 
academic achievement? An examination of social identity processes. School Psychology International, 
38(1), 78-97.  

Sadeghi Jafari, J., Roshan, M., Shakuri Ganjavi, H.(1389). Comparative study of the academic 
performance of students of sacrifice quotas and regional quotas in daily courses of public universities. 
Higher Education Letter, Year 3, Number 10, 75-15. 

Sharifian, A., (1380). Factors affecting the academic progress of Shahed University students. Journal of 
Social Sciences,  No. 3(16), 199-230. 

Shin, J., Lee, H., & Kim, Y. (2009). Student and school factors affecting mathematics achievement: 
International comparisons between Korea, Japan and the USA. School Psychology International, 
30(5), 520-537.  



  هاي ورودياي وضعيت تحصيلي دانشجويان بر اساس سهميهبررسي مقايسه ١٧

 

  .١١٠-٩٥، ص. ٤٤، شماره ٣١، سال آموزشي ارزشيابي و گيرياندازه مطالعات

Silva, C. S., Carvalho, H., Magalhães, E., Attar-Schwartz, S., Ornelas, S., & Calheiros, M. M. (2022). 
Organizational social context and academic achievement of youth in residential care: The mediating 
role of youth-caregiver relationship quality. Children and Youth Services Review, 137, 106449.  

Sulaiman, N. F. C., Akhir, N. H. M., Hussain, N. E., Jamin, R. M., & Ramli, N. H. (2020). Data on the 
impact of socioeconomic status on academic achievement among students in Malaysian public 
universities. Data in brief, 31, 106018.  

Taghrubi, Z., Fakharian, I., Mir Hosseini, F., Rasoulinejad, S., Akbari, H., Ameli, H.(1390). Factors 
affecting the results of comprehensive examination of basic sciences in medical graduates of Kashan 
University of Medical Sciences. Journal of Pars University of Medical Sciences, Vol. 9. 30-38. 

Thomas, T. A., & Maree, D. (2022). Student factors affecting academic success among undergraduate 
students at two South African higher education institutions. South African Journal of Psychology, 
52(1), 99-111.  

Tian, H., & Sun, Z. (2018). Academic Achievement Surveys and the Improvement of Education and 
Teaching. In Academic Achievement Assessment (pp. 339-357). Springer.  

Tian, H., & Sun, Z. (2019a). Assessment Report on Chinese Primary School Students’ Academic 
Achievement. Springer.  

Tian, H., & Sun, Z. (2019b). Survey Report on Factors Influencing Students’ Academic Achievement. In 
Assessment Report on Chinese Primary School Students’ Academic Achievement (pp. 253-302). 
Springer.  

van Zwieten, A., Teixeira-Pinto, A., Lah, S., Nassar, N., Craig, J. C., & Wong, G. (2021). Socioeconomic 
status during childhood and academic achievement in secondary school. Academic pediatrics, 21(5), 
838-848.  

Wang, Y., Hu, J., & Zhang, Y. (2009). Construction of monitoring and evaluation system of quality of 
teaching for Beijing’s compulsory education. Educational Science Research, 32-36.  

Waters, N. E., Ahmed, S. F., Tang, S., Morrison, F. J., & Davis-Kean, P. E. (2021). Pathways from 
socioeconomic status to early academic achievement: The role of specific executive functions. Early 
Childhood Research Quarterly, 54, 321-331.  

Weiser, D. A., & Riggio, H. R. (2010). Family background and academic achievement: Does self-efficacy 
mediate outcomes? Social Psychology of Education, 13, 367-383. 

 
 
 
 


